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CASTA CONTINUA Quasi morta la legge voluta dal segretario e dal fido Richetti

Vitalizi, il Pd frega Renzi

Dicono no anche le “bandiere dem” Manconi e Capacchione: “E incostituzionale”

m Lalinea Sposetti sta al M5S. Tl giurista Azzariti:
sfondando nel partito:in ~ “In realta si puo fare ri-

Senato si profila lasconfit- spettandola Carta, ma di-
ta di Matteo che sperava pende dall'entita dei tagli”

cosi di togliere consensi
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CORO I senatori Capacchione e Manconi lancianola fronda annunciata
sul “Fatto” da Ugo Sposetti: “Il testo € improvvisato e pericolosissimo”

Vitalizi, ecco la rivolta Pd
“Legge incostituzionale”

Botta erisposta

La giomalista: “Conil principio
retroattivo non ci sara pil certezza
di nulla”, E Richettireplica: “Lascio
agli altriil duello sotto 'ombrellone™

»WCADECAROUS
ccola,larivoltadel Pd
contro i vitalizi. Ec-
cole, le voci contro la
legge “incostituzio-

nale”. Senza neanche dover

aspettare settembre. “Orga-
nizzero l'insurrezione con-
troiltesto approvato alla Ca-
mera” aveva scandito al Fat-
toquattrogiornifailsenatore
demUgo Sposetti, extesorie-
re dei Ds, da subito dichiara-
tamenteostileal ddlRichetti.

E il capogruppo del Pd a Pa-

lazzo Madama, Luigi Zanda,

ancheluipitichedubbioso, a-

veva comunque provato a

smentire: “Insabbiare 1a leg-

ge suivitalizi? Non se ne par-
la”. Ma ieri due senatori del

Pd, Rosaria Capacchione e

Luigi Manconi,dicono dritto

e chiaro all’Adnkronos che in

Senato sara trincea.

COMINCIA Capacchione,
giornalista anti-camorra: “E
unaleggepericolosissima,ol-
tre che incostituzionale. Nu-

tro una grossissima perples-
sita che ritengo insuperabile:
essendo una legge ordinaria,
siapplicheraatutti”.Eilnodo
é proprio quello gia sollevato
da molti alla Camera, anche
nelPd (Cesare Damiano). Os-
sia che una norma retroatti-
va, con cui si toccherebbero
diritti gia acquisiti calcolan-
do le pensione degli ex par-
lamentarinon piltcolmetodo
retributivo ma con quello
contributivo, sarebbe unvar-
co per tagliare anche le pen-
sioni di tutti gli altri lavora-
tori. “Significa - argomentala
senatrice - che la pensione di
mia mamma o di un operaio
Fiat potrebbe essere ricalco-
lata: chi potra dire di no in
quel caso? Una volta intro-
dotto il principio retroattivo
non ci sara piu certezza di
nulla. Cosiapriamounavora-
gine rischiosissima”. Ergo,
Capacchione votera contro?
Lei se la cava cosi: “Cosi
com’é lalegge é incostituzio-
nale e inutile e quindi desti-
nata ad avere vita breve. Se il
testo cambia, valutero”. In-
somma, sara no. E Sposetti,
che presagiva la rivolta? “A
giudicaredacomesonoanda-
tele cose a Montecitorio, do-
ve ci sono altri numeri, devo
dire che Sposettiharagione”.
Ovvero,seliicontrarinonpo-

tevano fare piuditanto,noiin
Senato possiamo fare la dif-
ferenza. E d’altronde basta
leggere Luigi Manconi: “Mi
sembra una legge improvvi-
sata, a fortissimo rischio di
incostituzionalita. Il minimo
chesipossadireéchebisogna
entrarenel merito,comepro-
posto da Zanda”. Gia, perché
nella sua smentita d’ufficio
della fronda il capogruppo
aggiungeva: “Esamineremo
iltesto con attenzione, certa-
mente. E inizieremo con l'e-
same di costituzionalita che
reggegranpartedellanorma-
tiva”. Tradotto, il rischio di
violazione della Cartalo per-
cepisce anche Zanda, che
d’altronde lo aveva ammesso
alFoglio (“Laquestione dase-
guire con maggiore attenzio-
ne & quella costituzionale”).
Per poi scandire al Fatto: “E
legittimo pensarechelalegge
non sara votata dal Senato”.
E alla fine si torna sempre




1i, allemille trappole che pos-
sono uccidere il testo ancora
prima che sbarchi in aula.
Perchécomunquec’ésempre
una strada semplice, sempli-
cissima per congelare il ddL
modificarlo, cosi da rendere
comunque obbligatoria una
terzaletturaalla Camera. Ma
con la fine della legislatura
che cade in febbraio, e una
legge di stabilita da approva-
re in autunno, trovare spazio
per il terzo passaggio pare
quasiimpossibile. Del resto &
anon meglio precisate modi-
fiche che allude anche Ca-
pacchione. E il Manconi che
ricalca Zanda sull'importan-
za del merito vuol dire pro-
prio questo, ossia che nessu-
no si puo aspettare un mero
esame pro forma del provve-
dimento.

UN MESSAGGIO ai renziani,
innanzitutto. A cui il leadere
segretario aveva ordinato di
approvare il ddl Richetti per
nonlasciare campoapertoal-
le polemiche dei Cinque Stel-
le, che dell’abolizione dei vi-
talizi hanno fatto un totem.
Ma la voglia di Renzi di non
farsiscavalcaresullalottaalla
casta cozza contro i numeri
della maggioranza a Palazzo
Madama. Stretti gia di par-
tenza, visto che Ap é contra-
ria alla legge e Mdp si aster-
rebbe, come gia fatto a Mon-
tecitorio.

Considerato anche il ner-
vosismo dei verdiniani, spes-
so alleati di complemento, la
frattura ormai evidente nel
Pdspalancaunburroneperla
legge. E ovviamente é tutto
fieno per la cascina del M5S,

che sull’affondamento della
legge potrebbero impostare
settimane di campagna elet-
torale,giainvistadelleRegio-
nali in Sicilia. Ma il primo fir-
matario, il renzianissimo
Matteo Richetti, che ne pen-
sa? Dribbla con un post; “Per
me il provvedimento & un ar-
gomento di lavoro. Lascio a
Toninelli (M58, ndr) e Spo-
setti il duello rusticano sotto
I'ombrellone, quando gioca-
reconleparoleelepolemiche
giornalistiche non costa nul-
la. E dal 4 settembre saro al
lavoro, insieme a Zanda e al
gruppo Pd al Senato, per
chiudere questa vicenda”. In
che modo, é tutto da vedere.
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La proposta
sul ricalcolo
dei vitalizi dei
parlamentari
col sistema
contributivo
(tanto hai
versato, tanto
prendi) &
stata
approvata
alla Camerail
26 luglio. Ora
una parte
dello stesso
Pd esprime
contrarieta.
Difficile
quindi che si
trovino i voti
al Senato



